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_ SENT"NH B
. REPUBBLICA ITALIANA . . m‘““. -2 U (o
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO e N4
- — T T oReNOLOGIC N, uézf@'
IL TRIBUNALE DI NOVARA REPERIORD }
Sezione clvile i&.

) composuione monocratlca ai sen5| delfart.50 ter c.p.c.

parsdna del Giudig€ Drss Ricai N\ O

del Ford di Novara che lo

domiciliato in Nemm presso l'avv AQIIEN

rappresenta e difende giusta delega in atti,
-ATTORE/OPPONENTE-

CONTRO
CAEBER gcom.lym facente parte del’Associazione professionale Gyniiiie CHlllllilé -
AINER: . clettivamente domiciliato in Novara presso l'avw.Ayjiiie RGP che ia

rappresenta a difende giusta delega in atti, _
-CONVENUTO/OPPOSTO-

Oggetto:opposizione a decreto ingiuntivo

CONCLUSIONI DELLE PARTI:

Per I’ attore : vedi Allegato sub A)
Per il convenuto: vedi allegato sub B)




: - f'Opposizionc & fondata su prova scritta;

oty Yid istruttoring
ammettersi prova per testi sulle circostanze di cui alla narrativa, da intendersi
precedute da.ll e paro!e “vero che™;

si 1nd1ca qua.lc teste il 51g R‘Mrss:dente in Nm

L

nel merito:

LR e, DT

accertata e dichiarata la carenza di legittimazione attiva in capo al geom.
CH. dichiarare nullo i decreto ingiuntivo opposto;

in ogni caso, accertato é tenuto conto dell’accordo intervenuto tra le parti di cui
al disciplinare d'incarico professionale 19/07/06, della volontd manifestata con
raccomandata 20/03/07 di non proseguire il rapporio contrattuale, dell'acconto
gia versato dalla ESlje di Maswewte i, delic prestazioni effettivamente
eseguite dal convenuto opposto, dichiarare che ia E@MMdi Mg E ik
nulla deve al geom. CANME /o al GUS GOl O -
conseguentemente revocare il decreto ingiuntivo opposto;

il tutto con vittoria di spese, diritti ed onorari.

Si produce:

1} decreto ingiuntivo Tribunale di Mvara n. 1056/07
2} copia disciplinare d'incariga’professionale 19/07/06
3) copia ricevuta 28/07,

4) copia stato di fatto ed ipotesi progetiuale piano economico

3) copia ragcomandata 20/03/07 avv. REEE

Con risérva di dedurre ¢ produrre.

R SET R —

‘nosi” concedersi 1a - provvisoria esecutorietd al decreto. opposto; in quanto | -



" TRIBUNALE DINOVARA

et ML e e T e - .

Foglio di precis'azion.e delle conclt.'rsio'ni, nella causa 4299/07 RG
dott.sa Riccio, per

Precisazione det convenuto opposto:

“Voglia ['lilmo Tribunale di Novara, respinta ogni contraria
domanda, eccezione e deduzioné,- previa revoca del decrgto
ingiuntiyo opposto, in considerazione delle risultanze cor!Eenut_e _
nella relazione tecnica depositata daf CTU Geom. P.z“‘ge .!a ;
qﬁantiﬁcazione delle prestazioni in € 11.699,73 che il convenuto
opposto ha accettato in sede di CTU ed accetta, dichiarare tenuta e,
conseguentemente, condannare (a ENEIEN di Moy EAD.
al pagamento‘ a favore del Geom. Lygy CHER della somma di

€. 8.699,73, gia, quindi, dedotto ['acconto di €. 3.000,00,. oltre

accessori, agli -interessi di legge dal deposito del ricorso per
ingiunzione, 21/09/2007, al saldo effeftivo.
Con vittoria di spese e -competenze di lite oltre 12.50 % spese e

generali,
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S FATI'OEDIRIT‘I'O | el
. Con atto di cltazlone, ritualmente notificato, : M (NS E‘ in qualité dI titolare

" dell omonima imprésa di costruzioni PUEER di My E‘, mtemoneva

tempestiva opposmone avverso il decreto con cui I Tribunale di Novara gli -

inglungeva il pagamento In favore di CANMBEM Geom.Lgm ‘facente parte”

dell’Associazione professionale GHENEED COTNAS AMNEEe: di €21.001,57 quale .
asserito compenso-dovutogli per l"attivita professnonale svolta. _
' Assumeva Iopponente di aver conferito incarico nel luglio 2006 al predetto studlo_ :
-assocfato per I'eésecuzione del progetto relativo alla ristrutturazione di un edificio sito .
‘in Novara.. Nel disciplinare di incarico professionale era pattuita la corresponsione di
un compenso in via forfettaria pari a € 33.500,00 e, con l'accordo del due
professionisti assoclati (geom.CHEl e geom.ANWEMW), I'attore aveva versato un
acconto di € 3.000,00. Nei mesi successivi al conferimento di incarico erano sottoposti
all'attenzione dell'opponente diversi progetti, ritenuti tuttavia insoddisfacenti poiché
non tenevano conto deile richleste avanzate e delle esigenze dell'impresa edile,
Disattesa la richiesta dei professionisti di un uiteriore acconto, anche gli ulteriori
disegn! e progetti sottoposti ali'attenzione dell'opponente non apparivane coerenti con
le richleste avanzate dalla committenza e pér giunta non tenevano conto del vincoli
esistenti relativamente alla presenza di un pozzo e alla zona in cui si trovava
l'immaobile.
All'esito di vlteriori incontrl tra le parti e pur manifestata la disponibilita 2 versare
'ulteriere importo di € 2.000,00 a titolo di acconto, proposta riflutata sia dall'opposto
sia dall'altro professionista facente parte dello studio associato, [I rapporto
contrattuale tra le partl cessava a seguito di recesso del professionista comunicato con
lettera del suo legale il 20 marzo 2007 in cul si intimava altres! il pagamento di
€_10.480,00 quale compenso asseritamente dovuto per attivitd che, peraltro,
l'opponente ignerava se fossero state effettivamente eseguite 0 meno.
Sulla base di tale ricostruzione fattuale eccepiva preliminarmente i'opponente il difetto
di legittimazione attiva in capo al geom.Cyjlilf essendo stato I'Incarico profes;g;ale
c-a;feﬁto allo studio associato ed essendo unicamente quest'ultimo Iegittirnifia ad
azionare il credito. Nel merito rilevava come rispetto alle prestazioni Indicate nel
e
disciplinare di incarico professionale solo una minima percentuale fosse stata
realizzata mentre parte delle attivitd eseguite apparivanc comunque errones ed
insoddisfacenti rispetto alle richieste indicazioni avanzate.
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' Costutuendom |n gILIdiZIO C"geom L.ribadwa la propria Ieglttimazione rispetto T
alla pretesa credltorla ~azionata atl:eso che la costituzione dell'assoclazione tra‘_"_.'

'professionlstl non aveva pnvato i smgolo associato del potere dl richiedere_-

mdlwdualmente i proprl compensi, Nel merito ribadiva come diverse Ipotesal
_ progettuali fossero s-tate sottoposte all'attenzione dell'opponente che in modo geneﬁco "

' e vago aveva contestato I" adeguatezza di taii progettl nell'atto df opposzzlone

" “Vero era, piuttosto, che la necessita di redigere molteplici disegni prevedentl dlverse
_ " soluzionl costruttive sl fosse via via manifestata per soddisfare le mutevoii esigenze
']deI cllente II quale neppure neli'atto di opposmione aveva, tuttawa, speclﬂcato le-

Non concessa la provvisoria esecutorietd al decreto ingluntivo opposto, assunte le

prove orali ammesse ed esperita CTU volta a verificare la natura e consistenza delie

prestazioni eseguite dal convenuto opposto ed a quantificarne il valore, anche tenuto

conto degll accordi tra le parti intervenuti, sulie trascritte conclusioni la causa era

deﬁnitlvaf‘nen‘te assegnata in decisione previa concessione dei termini massimi di -
legge per Il deposito di comparse concluslonali e memorie di replica,

L'opponente contesta in via hrelimir'aare la legittimazione attiva in capo al
Geom.OSMP sul presupposto che lincarico professionale sia stato conferito al
GHNN AR QIS di RS AN - Loy CRNF.

Orbene, pur dando atto del vivace dibattito sorto nell'ambito del contratto d'opera
Inteliettuale circa il trasferimento della titolarltd del rapporti con | - clienti
all'assoclazione tra professionisti eventualmente costituita, reputa questo giudice di
condividere |'orientamento secondo cui il singolo professionista conserva, unitamente

all'associazione professionale, la legittimazione attiva in relazione al credito nej

confrontt del cliente, escludendos! una iegittimazione alternativa dello studio associato

e del professionista.
Ha, infatti, ritenuto la Suprema Corte che "/ professionisti che si- associano per

dividere le spese e gestire congfuntamenfe I provent! della propria attivitd non

\
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'trasferlscono aﬂ’assodazione tra !om costituita la tltofarité de! rapporto df prestazfone :

5d opera, ma conservano la rfspetﬂva !egftt:mazfone nef confronti del; pmpn dfenti" -

'_:(crr Cass 25953/07 Cass 69904/07, Cass.1342/03, Cass: 1405/89- Tnb Roma’ '

17913/09) _ : : _
Indlrlzzo che sembra coerente con V'esclusione della conﬁgurabllité dell’ assoclaz[one__’
tra professlonistl quale autonomo soggetto dotato di personallté o anche quale centro
”autonomo ‘di interessi dotato di propria autonomia strutturale e’ funzionale
. (cfr.Cass.15633/06) ma anche con l'orientamento che pur riconoscendo 'associazione
- tra pfofessioﬁléti autonomo quale centro imputazione di “effett_giuridici”, reputa. che
cid non |mphchi la sostituzione dell’'assoclazione ai propri associati in relazione agli
crediti relativi al!e prestazioni professionall da essi svoite in favore dei clienti. |
Nel caso di specie, pertanto, sebbene nella parte inizlale del disciplinare dl Incarico .
- professionale si faccia riferimento allo studio associato, rilevasi come da un lato le
prestazioni professionali oggetto di incarlco presupponessero la personalita del
rapporto e dall'altro come lo stesso committente delegasse il professionista a
sottoscrivere quanto necessario per [l'espletamento dell'incarico assegnatogli
{cfr.discplinare Incarico —doc.2 fasc. opponente e fasc.opposto).
Aggiungasi che lo stesso convenuto risuita aver sottoscritto il disciplinare di incarico
quale sihgolo professionista incaricato.
Ritlene pertanto il Tribunale corretto individuare nel geom. CAlMR LWl il soggetto
| legittimato a far valere Jl creditc professionale in questa sede azloriato.
Quanto alla asserita nullitd de! disciplinare di incarico in guanto contrario 2 norme
imperative nella parte in cui avrebbe attribulto al professlonista compli estranel alal
sua sfera di competenza, si osserva che tale doglianza appaia riferita alla previsione
nell'oggetto dell’incaricoc anche dei “cementi armati”, dizione generica da cui
sembrerebbe possibile desumere I'affidamente al geometra C@gW% anche dellincarico
dl progettare edificl in cemento armato, operando caicoli a tal fine in contrasto con le
disposizione di cui al R.D.274/29.
Sennonché rilevasl che dalla documentazione prodotta dal professionista anche a
supporto della sua pretesa creditoria non emerga lo svolgimento di attivita di tale
specie essendo, peraitro, l'incarico conferito relativamente alfa ristrutturazione di
edificio gia esistente per il quaie non risulta provato (né allegato) la necessita di
procedere alla realizzazione di nuove part] in cemento armato,
In conclusione, a prescindere dalla generica dizione “cementl armat!” contenuto nel
disciplinare di incarico , non risuita che |'attlvitd progetiuale posta in essere dal

\
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o i:anv'eﬂuto'oppds‘to abbla richlesto calcoll per Il cemento "ar"mal":b:’e'éOnséguentémehfé |
“rion i ritiene mﬁt:lata da rullita 1l disciplinare,non avendo. r professlonlsta !ncarlcato o

predlsposto progettl a Ul non consentiti (polché richledentl ‘altra competenza'

professionale).
Nondlmeno, all’ eslto dell’'esperita istruttona, si ritlene che Ia pretesa credltorla di

C-L- risuitl senslbllmente Adimenslonata.

~ Ricordata che nel giudizio di Oppdsizione a dec_reto ingiuntivo non ‘si verifica alcuna

inversione della’ posizicne sostanziale delle parti assumendo ciascuna di esse la

" propria effettiva ‘posizione naturale , nel senso:che mentre H creditore mantiene la.

professionall, peraltro parzlali rispetto all'incarico conferito, eseguite dal convenuto

. opposto.

Giova ricordare come il rapporto d‘bpera professionale s sia instaurato tra le partl
sulla base di un disciplinare di incarico professionale stipulato il 19 Iu'glio 2006 avente
ad oggetto “progetto ristrutturazione, direzione favoﬁ,l pratica sicurezza d.lgs.494/98"
e s.m.i., pratica accatastamento, pratica agibllita, cementi armati, legge 10 fabbricato
d'angolo plazza G.MuSaiEN-via AR, loc. 7O QeENe, Comune di Novara® e
che l'accordo prevedesse per “taie pacchetto” la corresponsione in via forfetaria di
€33.500,00 oltre contributi, Iva di legge e spese.

E’ pacifico che l'attore opponente avesse corrisposto unicamente I'importo di €
3.000,00 a titolo di acconto e che tale minor entita dell'accoggg%rlspetto a guanto
previsto in contratto fosse stato concordato con | due professionisti associati (cfr. su
quest’uitima circostanza dep.test.RUID RANONIRINN; .

Orbene ha. evidenziato i CTU, geom.Failillly Pl che con il disciplinare di incarico
fossero state afﬁdate al professionista  tutte le incombenze necessarie per la
ristrutturazione dell'lmmobile e che pertanto. eventuall altre prestazioni, pur
necessarie, non Indicate nel disciplinare dovessero essere preventivamente assegnate
a parte oppure fornite da terzi professionist. . S
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'-'In partlcolare prestazionl Indlspensablll per Io svolglmento dell incaﬂco erano l ﬁlieva' o

situazlone i fatto, |e produzioni documentaii delia storia concessoria EdIHZIa dal©

compendio Immobiliare

_ Prestazioni propedeutiche indlspensablll che rlsultano quIndl eﬁ’ettuate dal convenuto_
che pure presentava nel novembre 2006 un Istanza al Sindato del Comune di Novara
finalizzata all' acqmsuzione di un ‘parere preventivo sulla fattibilits della progettazlone in
~ corso.corredandola con | necessari elaborati. . '

Quanto alle diverse bozze progettuali ed ai diversi-elaborat! rinvenuti in. atti-i CTU' ha . L

premsat_o che tali progetti non potessero considerarsi quale "progettazione gsecutlva ,
ma costltuissero _uni'camente progettazione dl massima 'poiché mancanti di alcuni-
requisiti fondamentall per tale fase progettuale avanzata. |

In particolare, alla luce di gquanto documentalmente riscontrato, Il CTU ha ritenuto che
le prestazioni eseguite sebbene non esaustive dellincarico professmnale conferlto‘-
fossero comunque prodromiche e correlate al suo compimento. L'elaborazione
progettuale effettuata, pur limitativa rispetto all'incarico ricevuto e non pienamente
idonea rispetto aila richiesta del permesso di costruire e alla fase esecutlva dell'opera,
avendo carattere di progettazione di massima, non potrebbe essere considerata in
stretto collegamento con le prescrizioni urbanistiche vigenti.

In definitiva, secondo le considerazioni del CTU, non potrebbe valutarsi la sua
inadeguatezza sotto il profilo dell'osservanza delle regole dell'arte e prescrizioni
tecniche ed urbanistiche vigenti in materia in quanto progettazione destinata ad avere
efficacia solo nella fase preliminare di proposta di fattibilita.

Condivide, quindi, questo gludice le valutazioni espresse dal consulente, in modo
tecnicamente adeguato e logicamente motivato, circa la valenza e rilevanza delle
elaborazioni progettuali realizzate dal convenuto opposto rispetto alla fase preliminare
e la conseguente parcellazione limitata dl taie fase progettuale poiché incompleta di
alcuni particolari tecnici e senza tener conto di i:alune prescrizioni.

Condivisibili appaiono anche le valutazioni espresse dal CTU circa la necessita di
valorizzare le attivitd non riconducibili a prestazioni professionali compensate con
I'emolumento forfettario proposto nel disciplinare, dovendosi al riguardo rilevare come
da un lato la mancata previsione di tali attivitd nel disciplinare non implica che di esse
s! fosse comunque tenuto conto nella determinazione del compenso forfetario (che gid
risulta inferiore rispetto al tariffario di riferimento) e dall'aitro l‘eventuale inclusione
apparirebbe giustificata in relazione ad un'attivitd professionale completamente
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“ eseguita e correlativamente interamente compensata, ma.non rlsulterebbe pIu ‘tale :
' rispetto ad una atl:iwté esauritasi nella inizlale fase progettuale '_ BRI .' D .

' 'Cib detto, si osserva che, mentre nella presente controversia nessuna delle partl in -

- - causa ha lamentato Finadempimento della controparte per mvocare !a rfsoluzlone del
_contratto d'opera, & pamﬁco che il rapporto sla cessato a seguito di recesso operato_
dal professionlsta nel marzo 2007 stante |l contrasto insorte con 1l committente in
relazlone alla richiesta di versamento di un ultenore acconto, secondo fi convenuto
'opposto, o In relazione alle. lamentate carenze dej - progettl predispostl secon_do

- I'attore opponente ' R

]

la

nto
jtité
giad |
che

pur nen pienamente esaustive degli obblighi contrattualmente assunti non risultavano, -
secondo quanto evidenziato dal CTU, affette da tali carenze e lacune da renderle
assolutamente inutili o inadeguate sotto il profilo tecnico, tenuto conto della fase
preliminare in cui tali progett! risultavano inseritt. |

Nondimeno 1 recesso operato dal professionista appare legittimo atteso che 'art.2237 "
c.c. prevede la facolta per il prestatore d'opera di recedere dal contratto per giusta
causa. A tale proposito reputa lo scrivente che in tale nozione possa rientrare, stante
il rapporto fiduciario che contraddistingue tale tipo di contratto, non solo I'ipotesi di
mancato pagamento de! compenso pattuito o di congrui acconti in relazione all'attivita
professionale svolta, ma In ossequio al principio di buona fede che permea lintero
svolgimento del rapporto contrattuale anche la reiterata contestazione dell’'operato
professionale del convenuto da parte del committente che non risulti suppcrtata da
vallde ragioni oblettive. Assenza di ragioni obiettive che & stata suffragata dalle
valutazioni - del CTU che svaluta le critiche mosse agli elaboratl progettuali del
- professionista per mancata osservanza di prescrizioni tecniche e urbanistiche in
considerazione del carattere * di massima” def progetti realizzatl.

Sennonché _ricordat6 che in caso di recesso dal contratto il prestatore d'opera ha
“diritto af rimborso delle spese fatte e al compenso per l'opera svolta”, si rileva come
tale co‘mpeﬁso debba essere determinato avendo riguardo anche al risultato che ne
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! sla’ denvato al cliente. Grava quindi sul professnonlsta I'onere’ di dlmostrare leslstenza
del credlto nonché i rlsultato utIle derivante al cllente dallo svolglmento delia sualf '
" opera (cfr.Cass.13753/05). - A

Nel caso di specie ribadita la condivlsibihté delle valutaz:om espresse dal consulente
dufﬂcuo circa la necessité di rappurlare il compenso per la progetl.azlone al carattere
sommarlo e di massima del progetto reallzzato -per cul congruo si stima il
riconoscimento di un compenso di €3 427“.68- e circa ia necessitd di riconoscere

: congruo compenso anche per quelle attlvuta complementari ma indlspensabih, alla

prestazione principale, rileva il Trlbunale come la circostanza che gli elaborati che -
corredavano la richiesta di permesso di costrulre mancassero di requisiti fondamentali
rispetto ad un'eventuale progettazione esecutiva non consentano di riconoscere come
“utile” per il committente tali elaborati e la domanda per P. dI C., e quindi ex art.2237
c.c. tale voce debba essere esclusa dal compenso spettante al professionista
(€1.000,00). | | | |

Quanto alia reiazione tecnica corredata dall'estratto de! plano regolatore, dall'ipotesi
planimetrica di realizzazione progettuale ed al pianc economico con prospetto di
previsioni di vendita, costi e ricavi (doc.9 fasc.opposto), ritiene il Tribunale che-la
mancata prosecuzione nelio svolgimento dell'incarico non consenta di valutare se e in
che termini il piano economico allegato abbia rlvestito utllitd per il committente. Né
prova alcuna al riguardo & stata offerta dal professicnista,

Pertanto tale voce, quantificata in € i.SO0,0D dal consulente, deve essere via
equitativa ridotta ad euro 1000,00.

In definitiva avuto riguardo alle prestazionl eseguite ed oggetto del disciplinare di
incarico professionale ed a guelle complementar! svolte e che appalono rivestire un
utilita per 1 committente anche dopo Il recesso operato dal prestatore d'opera, si
ritiene congruo determinare in complessivi € 8.673,68 il compenso dovutoe cul deve
aggiungersi per spese tecniche generall l'importo di € 1.301,04, per una somma
complessivamente dovuta per onorari e spese di € 9.974,72,

Da tale importo deve essere quindl detratto I'acconto di euro 3.000,00 gia corrisposto
a titolo di acconto dall'attore opponente,

Ne discende che cosi ridotto il credito maturato in favore del professionista debba,
quindi, essere revocato il decreto ingiuntivo oppostc poiché emesso per una somma
maggiore e 'attore opponente deve invece essere condannato al pagamento in favore
del convenuto dellimporto di € 6.974,72, oltre al contributl ed all'lva di legge.



n.4299/07 r.g.

B 'Sull importo c05| dovuto dovranno essere altresi computati gli Interessl dl Iegge dalla-. -
__“v."_domanda al saldo efFettIvo. S | N e
" Quanto -alle spese dl giudlzlo ritlene il Tr"ibunale che pur essendo notevolmente
ridimensionata la pretesa creditoria del professionista ('Indisponibllitd dell'attore a
riconoscere élcunché in ‘fav-ore del convenuto opposto, tanto da sollevare uItérioré
eccezionl anche negll difensivi concluslvr, e lindisponibilita manlfestata rlspetto ad
eventuall proposte conclillative, nonostante i buoni uffic! a tale rlguardo espressi anche
- dal CTU ed a fronte di un generale disponiblllté manifestata dal convenuto opposto,
giustlﬁchlno Ia condanna di Mm * quale titolare del!'omonima lmpresa'

ed

del-

Il Tribunale di Novara, in composizione monocratica, definltivamente pronunziando,
ogni diversa Istanza, difesa e deduzione disattesa

Revoca Il decreto ingiuntivo opposto n.1056/07;

dichiara tenuto e condanna l'attore opponente EDILME di MACCARONE Egldio in
persona del suo titolare M“ EQEES al pagamento in favore del convenuto -
CASNR Geom. Lgwdell'importo di € 6.974,72, oltre ai contributi ed ail'lva di legge,
ed agll interessi di legge sull'lmporto complesélvamente dovuto dalia donianda al
saldo effettivo;

dichiara tenuto e condanna l'opponente a rivalere I'opposto delle spese di causa In
misura di 1/4, spese liquidate per lintero in complessivi € 4.258,00 di cui euro
258,00 per spese ed euro 4.000,00 per onorari e diritti, oltre spese. generali, cpa ed
Iva di legge. Spese di CTU come liquidate In corso di causa a carlco di clascuna parte
in misura del 50% in via definitiva,

Spese dI CTU come liquidate in corso di causa a carico di ciascuna parte in misura del
50% in via definitiva. S

Novara 1.6.2011 ’
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