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Repert. n. 8

N. R.G. €@ 2022

TRIBUNALE DI FERRARA
Verbale telematico della causa n. R.G. Gl 2022

tra
@E BANCA S.P.A.
ATTRICE/APPELLANTE
contro

CONVENUTA/APPELLATA
Oggi 2 febbraio 2023 innanzi al dr. Mauro Martinelli, sono comparsi:

BANCA S.P.A. T'avv, 8

per Ji B oppi sostitsito

dail avv. § W@ per delega orale.

per

E’ presente il dr. Davide Tundo tirocinante ex art. 73 D.L. €9/2013.
Si da atto che il Giudice provvede a redigere personalmente il verbale

mediante Consolle.

L'avv. W conclude come da note conclusive: “Voglia Ulll.mo
Tribunale adito equale giudice dellimpugnazione, respinta ogni
contraria domanda, eccezione e deduzione, alla luce di tutto gquanto
sopra esposto, in riforma parziale della sentenza n. @/ro22 (R.C.
@) 2021) pronunciate dal Giudice di Pace di Ferrara in data
oy/02/2022 (depositata in data 09/09/2022, non notificata,

Cosi pronunciare:
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IN VIA PRELIMINARE:

accertare e dichiarare la carenza di legiltimazione passiva di
BANCA SPA con riferimento ai cost di intermediazione, essendo

legittimato Uintermediario del credito che ha incassato le somme versate

dalla Sig.ra
NEL MERITQ:
respingere la domanda di restituzione det costi di intermediazione, in

guanto incassatt da S

: applicare il criterio di calcolo del costo ammortizzato (e.d. “curva degli
interesst™) unico criterio convenuto dalle parti per il caleolo degli
interesst, limitando pertanto il rimborso al minor importo risultante,
rispetto all’applicazione del criterio pro rata temports richiesto invece
dall'attore;
liquidiire gli interessi al tasso legale a decorrere dalla data della
domanda giudiziale.

IN OGNI CASQ: Con compensazione delle spese di lite di tutti | gradi di
giudizio ai sensi dell'art. 92 co. 2 e.p.c. o, in caso di liquidazione delle

spese di lite, senza applicazione di aleun aumento percentuale.

Lavv, W conclude come da note conclusive: “Voglia Ulll.meo
Tribunale di Ferrara adito in grado di appello, contrariis reiectis
- respingere lappello siccome infondato in fatto e diritto;
- con vittoria di spese, competenze ed onorari, da distrarsi in favore del
sottoseritto difensore, il quale espressamente st dichiara antistatario ai
senst dell'art 93 c.p.c.

P e
I Giudice Istruttore invita le parti a discutere oralmente la causa ai sensi

dell'art, 281 sexies cpe.
pagina 2 di 16
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Dopo breve discussione orale il Giudice si ritira in camera di consiglio.
Al termine della camera di consiglio il Giudice, dando atto che al rientro
dalla camera di consiglio nessuno si & trattenuto per ascoltare la lettura
della motivazione, da lettura della sentenza, come da foghi di seguito
allegati al presente verbale con esposizione delle ragioni di fatto e diritto
della decisione.

I} Giudice

. dr. Mauro Martinell
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REPUBBLICA TTALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
TRIBUNALE ORDINARIO DI FERRARA
Il Tribunale di Ferrara, in grado di Appello, in persona del Giudice dr.
Mauro Martinelli ha pronunciato, ex artt. 352, IV comma ¢ 281 sexies
c.p.c., la seguente
SENTENZA

nella causa civile di grado d’appello iscritta al n. R.G. {ij§2o022

5

promossa da;

@ BANCA S.p.A. (P. IvA ¢l in persona del legale

rappresentante pro tempore, con il patrocinio dell’Avv. W

SRR (e foro di Monza, elettivamente domiciliata presso Jo studio del

difensore

APPELLANTE

contro

O (C.F.: PRI o 1| patrocinio

dell’ Avv,

iede]l foro di Faenza, elettivamente domiciliata
presso to studio del difensore

APPELLATA

Letti glt atti di causa;
viste le conclusioni delle parti, come precisate a verbale all'odierna

udienza e da aversi qui per integralmente riportate;
paginag 4 di 16
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letti gli artt. 352, IV comma e 281 sexies c.p.c.;
osserva
Con atto di citazione in appello, ‘@8 BANCA S.p.A." ha convenuto in

giudizio

B per la riforma della sentenza del Giudice di Pace
di Ferrara n. @ del 17 gennaio 2022 (depositata il 0g febbraio 2022).

L'appellante ha dedotto che il giudizio di primo grado era diretto ad
accertare Pinapplicabilitd dei principi espresst dalla sentenza della Corte
di Giustizia Earopea n, 383 dell'11 setternbre 2019, nota come “sentenza
Lexitor” del 2019t al rapporto di credito con la convenuta e, di

conseguenza, la non ripetibilita det costi c.d. “up front” a seguito della

<

estinzlone anticipata effettuato dalla cliente ex art 125 sexies T.U.B.

Il Giudice di Pace di Ferrara ha rigettato la domanda e, f{acendo
applicazione dei principi interpretativi enunciati dalla Corte comunitaria,
in accoglimento della domanda riconvenzionale dalla convenuta, ha
condannato Fistituto alla restituzione della somuma richiesta pari ad €
2.230,17.

L'appellante ha dedotto la erroneitd della sentenza in virtd della dedotta
inapplicabilitd retroattiva detla decisione della Corte di Ginstizia, essendo
il rapporto di credito sorto nel 2015 e cessato nel 2018, anche alla luce

della normativa interna sopravvenuta (art. 11 octies D.L. 73/21, c.d.

< PER Ca Bl FeR3A QLALFCATA Serial¥: 1ebd23e534407s0d6000 1 TEAE 3R,

“Decreto Ristori bis”) che - nel modificare l'art. 125 sexies in linea con

(11
2
=L
guanto affermato dalla C.G.UE - ne aveva previsto I'applicabilita solo per 2
o
§
7
UCon la sentens o, 383 dell’ 1) settembre 2019 “Lexitor™, ka Corte & Giustizia ha affermato che g

E

in caso di estinzione anticipala dei prestiti al consumo (contratd di inaniamento contro cessione
del quinto delto stipendio ¢ forme assimilate) il consumatore ha dirito abla restituzione di tutti §
costl posti & suo carico, per il periodo nel guale non ha goduto del finanziamento, compresi i
costi dovuti per le attivitd pretiminari alla concessione del finanziamento ¢ che non dipendono
dalla sua durata (costi #p fronf), oltre a quelli relativi ad aitivith o servizi collegat alla durata del
rapporto (cost recurring). La distinzione wa le doe tipologie di costo cra sorta dulle prassi
bancarie ¢ riconosciuta anche dalla givrisprudenza e dal' A B T
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il faturo®,
IHa, poi, evidenziato la piena efficacia della clausola contrattuale di non
rimborsabilitd det costi up front, espressamente accettata dalla cliente,
contestando il criterio utilizzato dal Giudice per il calcolo proporzionale
delle somme da restituire (pro ratae temporis in Juogo del criterio del
costo ammortizzato) ed eccepito, infing, il difetto di legittimazione
passiva dell'istituto di credito in relazione alla domanda di restituzione
dei costi di intermediazione creditizia, pagati direttamente al mediatore.
La convenuta st & ritualmente costituita in giudizio, chiedendo la
conferma della sentenza, sul presupposto dellinfondatezza dei motivi di

appello per le ragioni gia indicate nel giudizio di primo grado e recepite

-
E

i 7BbGIYdac

dal Giudice di Pace.

Nelle note conclusive, preso atto della sentenza della Corte costituzionale
n. 263/2022 nel frattempo depositatad, 'appellante ha limitato le proprie
conclusioni all'accertamento del difetto di legittimazione passiva con
riferimento ai costi di intermediazione creditizia e invocato I'applicazione
del criterio del “costo ammortizzato” — in luogo di quello pro rata
temporis -per il calcolo dei eosti up front da restituire.

All'udienza del 2 febbraio 2023 le parti hanno precisato le conclusiont e

A D2 FIRMA JUALIFFCATA Serialé: 1eb{23263044d7a806c0:

~
("

TN testo delbart, 11 acties nebla parte che interessa; “4 articolo 1 25-sexies del testo unico delle
fegmel In medleria hancaria ¢ ereditizia, df cui ol decrero legistativo 17 setiembre 1993, 0 385,
come sostiniito dal comma 1, letrera ), del presente articolo, si applica ai confrati softoseritti
successivamente afla dota di entrade e vigore della legge di conversione del presente decreln,
Afle estinzioni anticipate i gontranti sottoseritti prima della data o enirat in vigore  della
legge di conversiong el presente decreta  continnane  od  applicarsi e disposizioni
deflartivolo  123.sexdes del testo wmico i cui o al decrere legislativo n. 385 def 1995 ¢ fe
narme Secondarie contenute nelle disposiciont of trasparenca e di vigilanza della Banca

messe Ga: A B3 FIAMA QUALIFICATA PER MODRELLD ATE Seral¥: Foecdos Hoheba?

s MARTIMELE: MALAC Emesso Da: ARUBAPEC PER

d'fralia vigenti alta dope delfa sottosorizione dei conpranti™, g
' La senlenza ha dichiarato IMillegittimita costiturionale delfart. 11 acties, 11 comma, =
limitatamente all’enunciato “e ke rorme secondurie comenite nelle dispogizioni di trasparence e %
i vigilansa delle Bance o Tralie”, cosi sancendo definitivamente ey art. 123-5exies, comma |, “_g
TALB. - come interpretato dadla CGE - # diritio del consumatore alla riduzione di tutti 1 costi, e}
comprest guelli up flronr, conseguente al rimborso anticipato. i i
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discusso oralmente la cansa ai sensi dell'art. 281 sexies c.p.c.

Wk
L'art. 16, paragrafo I, della Diretiiva 2008/48/CE, disciplinante il
rimborso  anticipato del credito, era stato attnalo nell’ordinamento
nazionale con Vinserimento - nel Testo Unico Bancario -~ del (previgente)
art, 125 sexies.
Prima dell'intervento della Corte comunitaria, tale disposizione era stata
interpretata riconescendo al consumatore il diritto alla restituzione det
soli costi dipendenti dalla durata del contratte (costi recurring),
soluzione condivisa dalla normativa secondaria adottata dalla Banca
d'Italia4 e dalla giurisprudenza medio tempore formatasi,
A seguito della pubblicazione delle sentenza Lexitor (la quale, come
anticipato, ha interpretato Vart. 16 cit. nel senso della rimborsabilita di
tutti 1 costi connessi al finanziamento}, si era sviluppato un nutrito
dibattito dottrinale e giurisprudenziale circa la applicabilita immmediata o
meno della sentenza della C.G.UE nel contenzioso giudiziario interno, in
considerazione della vigenza delle disposizioni normative secondarie che
continuavano a prevedere - e prevedono tuttora - la rimborsabilitd pro
quota solamente dei costi recurring.
In lale incerto contesto, & intervenuto il D n. 73/2021, il cui art. 11

octies, come visto, ha modificato Part. 125 sexies del TUB, introducendo

T Provvedimento del 9 febbraio 2011, sezione VL, paragrafo 5.2.1 lettera ), nota 3 “Nei contredti
i credite con cessione del guinto delto stipendio o della pensione ¢ nelle fartispecie assimilate,
fe maodalitd J1 caleolo della riduzione del costo torade del credive @ cui 1 cansumeiore ha divitto
in caso di estinzione anticipata ncledeno Pindicazione degli oneri che maturano nel corse del
rapporto ¢ che devono guindi gxsere restitnitl per fa parte non matrata, dal finarciatore o da
terzi, al consumciore, se guesti (i ha corrisposti onticipatamente ol finanziatore”. Fonle
Aarps evew dogeceeditedicn dtcompiiivieilanzo novedive crcdiio-

norme disprosizoni s pare fiod_operanioiitesio-disposicion -

S snasicioni Desta inbesteafe pof
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una formulazione coerente con i principi affermati dalla Corte di Giustizia
- prevedendo il diritto del cliente, che estingua anticipatamente il
finanziamento, alla restituzione di “tuftl i costi compresi nel costo totale
del credito”, in misura proporzionale alla vita residua del contrattos -
limitandone tuttavia gh effetti per il futuro e continuando a prevedere
lapplicazione della precedente disposizione - integrata dalle norme
secondarie della Banca d'Ttalia ~ ai rapporti pregressi.

Adegnandosi alla novella legislativa, il Collegio di Coordinamento
delABF¢ ha modificato i1 proprio orientamento escludendo la
restituzione dei costi up front.

Le prospettazioni delle parti sono, dunque, espressione delle tesi

dottrinali e giurigprudenziali che si fronteggiavano prima dell'intervento

So2

della Corte Costituzionale, sollecitato dal ‘Tribunale di Torino e fondato
sulla constatazione che ostava all'applicazione dei principi contenuti nella
sentenza Lexitor ai rapporti sorti prima della novella normativa, non
tanto la previsione della irretroattivita della applicazione dell’art. i25
sexies, quanto il richiamo alle norme secondarie demandate alla Banca

d'Ttalia che, come visto, prevedevano (e prevedono) la rimborsabilita dei

2 MODELLO ATE Serial¥: 7éec1db31d

Fermako Dia: RARTINELEE MALIRC Ersessa Da. ARUBAPEC FER A [ FIRMA SUALFCATA Serial¥; 1eb123e6395457 aBd6c00 1 7806 39Gac

soli costi recurring.

ICATA P

La sohluzione, prima dellintervento del Giudice delle Leggt, era, dunque,

|

rimessa ad una attenta applicazione della gerarchia delle fonti, del
principio di primazia delle norme comunitarie e dei rimedi di risoluzione

delle antinomie normative (nazionali e sovranazionali).

messo Da: CA OF FIRMA QLALIF

Nelle more del giudizio, come anticipato, la Corle Costituzionale &

23

infervenuta con la Sentenza n. 263 del 8 novembre 2022, dichiarando

" H tveechio testo” era il seguente: *if consumatore ha diritto o una riduzione del costo tolale def
credito, pari all Tmpaorte degli interessi ¢ dei costi dovuni per la vita resicia del comrana®™
U Decisione n. 21676 del 13 ottobre 2021,

papina 8 di 16
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Iincostituzionalita  del  secondo  comma  dell'art. 11 octies,
limitatamente all'inciso  “e le norme secondarie contenute nelle
disposizioni di trasparenza e di vigilanza della Banca dTtalia”,
ritenendo che la precedente formulazione dell’art. 125 sexies, applicabile
ralione temporis, fosse in contrasto con 1 prineipi della sentenza Lexitor
esclusivamente in riferimento al rinvio operato alle norme secondarie
citate?,

Ne é conseguita Ja piena ripetibilita dei costi up front sia per 1 rapporti
pregressi - in applicazione del testo legislativo abrogato, ma integrato
dalla sentenza della C.G.UE ~ sia per i rapporti sorti dopo il 26 maggio
2021 - in applicazione dellart. 125 sexies come modificato dall'art.ai-

octies, commi 1, lettera b}, e 2, del D.L. 25 maggio 2021, n. 73, convertito,

s

Fimalo Oa: MARTIRELL MALIRD Emesso Da: ASUBAPEC PER Ca D FISMA QCALIFICATA Serizlf: 18bi23e6I%4407 akdb:00 173663 dac

con modificazioni, con la L. 23 luglio 2021, n. 106.
Il Gindice delle leggi ha dato atto, in sintesi, di come, all'esito della

sentenza, dovesse ravvisarsi una coincidenza sul pilano sostanziale -

T2 tEra ghi ingici ermenenticl che evidenziano Dintento del legistatore ¢ i senso della
disposizione censurota, guello mageiormete rivelatore & costituito dafla seelta di associare, alla
discipding antecedente sui pimhorsi auticipal, che continug_a operare per i contratti conclusi
prima dell'entiara jn vigore defla peova legge, H vichicmo alle norme secondarie vigeati afla
data i seftoserizione def comtranl, richiamoe che non &, invece, previsio in relazione afle meva
formulacione defla dispogizione, fo guale ha inteso rendere esplicite le conformitd alla sentenza
Lexiror. Ebbene, il contesto oggettiva del rimando alle norme secondarie, che opera solo in
rapporta ol precedente o, [23-gexies Luo bancarie, ¢ la sua delimitazione lemporale,
cireoseritta alle norme secondarie vigemi al momento della conclusione dei confratti — quelli per
Fouali restet in vigare la formudazione antecedente dell'arl 125-yexies - guidano con precision:
verso fe norme secondarie che i fegistfatore del 2021 ke imeso richiamare. i riferimento & alle
norme regolamentord di trasparensa ¢ G vigianze aperentti £ 1 vele o dive fe disposiciont che if
9 febbraic 2001 (... ] 5i iratfe, dungue. dit e late, delle norme che gsplicitano ole 3 divitin afl
ridusione siviferisee al costi rectering (Sesione VY [ feichiamere dall gm. [ -octics, comma
2, che avalfano §interpretozione del precedesfe art, [23-sexier, comma L riferito anicamente di
casti recureing | [ B questo_a dispetto defl interpreraziong fornia dolla Conre di givstizia, che
non ha valwo laseiare alle mera rasparensza la el del consumatorl, ritenendo I rischio di
ahusi nei lore confronii tale da richiedere una protezione sostansiole ed effertiva, attvaverso la
riduzione proporzionale di ineti | costi del credifo. strumento che opera a prescindere dal risperio
alef citali dovert,

do Ga: MESTHEIN CULIS Emesso Da- ©A [X FIRKMA QUALIFCATA PER MODES LD ATE Serial#: YdecidbS 1k
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nonastante la diversita letterale® - tra le due formulazioni (ante e post
2021) dell’art. 125 sexies, oltre che ira queste e lart. 16 ¢it. come
interpretato dalla sentenza Lexitor, con applicazione retroattiva?,

Ia corrispondenza sul piano sostanziale delle disposizioni consente di
evidenziare che il nuovo testo, oltre a valere per il futuro, consolida il
contenuto normativo della precedente formulazione, in senso conforme
alla pin volte citata sentenza della C.G.UE, assicurando 'effettivita del

diritto, di matrice europea, alla riduzione di tulti i costi sostenuti dal

*Punto 12.3.2.; <50 deve confutare la tesi che voreebbe affermare la mette divergenza del doto
testnale del vecchio arr, 123-sexies do gquelle dell'ar 16, paragrafo 1, della direitiva
200848/ CLE, decucendone I'impossibilitg i recepire il comtemuo prospetialo datla sentenza
Lexitor.

Innanzituito, o distinzione fra il testo delf’are. 16, paragrafo |, della direttive ¢ quello del
precedente art, 123-sexies. comma 1, La. hancario, pur exsendo now del betto marginale, pon era
e o &) fafe da for esclidere wid loro sostanziafe corvispomdenza,

Se & vera, Infairi, che espressione ricdizione sohe comprends gl interessi e 1 costiv @ pii lata
rvispetta alla formuda che parla &i wna vidizlone cpuri agll interesst e ai costie, futtevia, i perno
defl"interpretzione della disposizione risiede, o ben vedere, in altri indicl lesinali,

Sone, o fol riguardo, decisivi, da wn fato, i paradigme cui & riferita o riduzione, vale o dire «if
ensto tatale del ceeditos, e, dawn alreo lato, la nozione df coosti dovied per o durara vesidue del
LIPS,

In particalare, ke preposizione apery pud rifericsi tante ai costi dovuli clunges o drate def
contrana, i soff costi cosiddetti recurring, quanto ai costi dovaeli win finizione deflay durata del
comfratio, i che evoca la misura della viduzione. Questo secondo, possibile significate della
prepesizione colfima, del vesto, con # paradigma cud sioriferisce la riduzione, che & dato dal
costa tofale del credito, poichdé in tanta si ghustifica rale richiamo, in guanio fti | costi siano
richiclbili ¢ o sieno, dungue, in funzione delfa durata residua del conratio, che diviene la
misura della riduzione proporcionale. Del vesto, proprio if riferimento af costo totale del eredirto
ha rivestito un rualo decisivo nell imerpretacione fornita dafla sentenza Lexitor,

12,450 deve alfora concludere che, prima dell ‘fntervema legistarivo del 2021, linterpretacione
conforme afla sentenca Lexitor, sostemita dall ABF e doflo giuvispradenca di merito, non fosye
vontra fegem ¢ fasse, oltre che possibile, doverosa rispettn a guante deciso dalla Corte di
HINSzi,

2 MOGELLD ATE Serialy: TdeoidbSi{obese2

messc Da: ARUJBAPEC PER CA D2 FIRMA CRIALIFECATA Serial¥: teal232830404:07a8dec00 FROEIRG A

£;

E

" La Cone costiluzionale ha affermato che:

- te sentenze della CLGUUE hanno wtte valenza retroattiva, salvo che Mapplicazione sia limilata
dalla serienza stossa;

- anche I"art 123 sexies, gate modifica del 2021, era compatibile con la dircttiva 2008/48/CF. nel
senso della rimborsabilitd del fron wp fronr, con la consepuenaza che la elausola di irreiroattivitd
prevista dal legislutore non impatteva sull applicavione dei principi della senteni;

- o vecchia formularione del 125 sexies & lullora vigente per ©orapporlt pregressi, ma é
compatibile. come spiepato, sul plane sostanziale con i principt Lexitor;

- il vielres @ principt comuniart s1 rinviene solo nel rinvio alle norne seeondarie, ¢he prevedone
la rimborsabilith det soli costi recurving,

- I'eliminazione di questa parte della norma rimuove " alteito con i vincoli imposti adesione UE,
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consumatore,

Cio posto, restano le contestazioni di parte atirice in relazione ai
criteri di determinazione dei costi up front e di difetto di legittimazione
passiva dell'istituto di credito in relazione ai costi della mediazione
creditizia.

Giova premettere come il IIT comma del novellato art 125 sexies individui
espressamente nella banca finanziatrice il soggetto obbligato alla
restifuzione del compenso per l'attivitd di intermediazione creditizia,
salvo il diritto di rivalsa sul mediatore.

Attesa Vapplicazione solo futura della nuova formulazione, la norma
assume — per i rapporti pregressi - un’indubbia valenza ricognitiva della

disciplina generale del credito al consumo, prevista dal T.U.B, dalla quale

TaldGcds 1 78RA5gan

trarre la ratio della previsione del diritto di regresso.

In generale, tale ricostruzione dogmatica appare coerente con la
constatazione che le disposizioni normative del Titolo VI, capo II del TUB
riconoscono Pesistenza di un collegamento negoziale tra il contratto di
credito e quelli accessori e funzionali allo stesso, in quanto negozi tutti

finalizzati a realizzare un'unica operazione commerciale.

A MOBELLO ATE Serat: FdestahS ifche5e?

Nella fattispecie del collegamento negoziale, infatti, i singoli rapporti ‘fé
s
=

perseguono un interesse immediato e diretto che € strumentale g

all'interesse  globalmente conseguito dell’'operazione, costituente la
ragione causale concreta,

L'unitarietd della operazione commerciale e il collegamento negoziale
strumentale  consentono — nell'ottica della tutela integrale del
consumatore — di riconoscere il diritto di quest'ultimo di esercitare i
propri diritii direttamente nei confronti del finanziatore, senza obbligo di

parcellizzazione dell'esercizio dell'azione giudiziaria.

zlo Ca: MESCHIMI DUILIC Emesso Da: CA DI FR3AA QLUALL
Firmale Da; WARTIMRELLI MaURD Emesso [a: ARUBAPEC PER £A [H FIRMA DIUALFICATA Senafd: 12hi2
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Sentenza n.

/2023 pubbl. il 02/02/2023
RG n. SE/2022
2023 del 03/02/2023

Repert. n.

Emblematico & art, 125 quinguies - come novellato dal d.lgs 141/2010 -
che riconosce al consumatore il diritto di agire direttamente nei confrorti
del finanziatore, in caso di inadempimento del fornitore, per la
restituzione degli importi pagati ¢ lo legittima ad agire anche nei
confronti del cessionario del creditoto,

Anche nel contratto di mediazione creditizia si apprezza un collegamento
negoziale con il contratto di f{inanziamento, essendo il primo
indubbiamente preordinato, accessorio e funzionale al secondo.

La circostanza che la somma dovuta a titolo di oneri di intermediazione
sia versata al mediatore, non elimina — in virtd del dedotio ¢ollegamento
negoziale - la responsabilita dalla banca mutuante (c¢fr. Tribunale di
Napoli, 30 settembre 2022, n.8552).

A clo st aggiunga che la “provvigione” viene tratienuta dal capitale
mutuato - unitariamente agli altri costi e commissionl — e versata dalla
Banca direttamente all’intermediario, la cui terzieti non & spesso
nemmeno percepita dal consumatore.

E', dunque, incontestabile il collegamento negoziale con la conseguenza
che, nel caso di estinzione anticipata del finanziamento, deve essere

riconosciuto il diritto del consumatore ad ottenere direttamente dal

R CA DI FIRMA QEUSLIFKSATA Serial%. 124230639444 T aR080001 T80E 300

finanziatore la restituzione di tutti gl oneri ed accessori

PE

proporzionalmente non dovuti, ivi compresi quelli inerenti alla
provvigione dovuta all'intermediario, residuando all'istituto di credito un

diritto di regresso net confronti dell'intermediario (cfr. Trib. Napoli Nord,

messo Ba: CA D FRA QUALIFICATA PER MOGELLD ATE Serinl¥: 7dec1dbs Ticoe5e2

18 gennaio 2023 e Trib. Monza 4 gennaio 2023).

WO Cass. 27 sellembre 2016 a. 19000 “fra | confratti di eredito al consumo finalizzati
all ‘acquista di determinati beni a servizi ed | contratti di aequisto dei medesimi, un coltegamento
negoziale o fonte legale”. ol consegue che i consumatore non & obbligate a restituire it
Jinanziamento ottentcto per 'acguisto di v beng mai consegncte giacehé le sorti del contratto di
venedita si riperenotono, necessariamente, su iqtetle del finanzicmento stesso™,

prfuinta 12di 16

PARTIMELES BAGLERC Ermesso Da: ARUBAPEC

: b

Femata Da: MESCHIME DUILID

Famato O

=



ILCASO.it

Sentenza n. WB/2023 pubbl. il 02/02/2023
RG n. 1 2022
2023 del 03/02/2023

Repert. n.

L'espressa previsione nel nuovo art. 125 sexies, dunque, non innova, ma
riconosce Pesistenza del predetto collegamento negoziale, armonizzando
il testo con la espressa previsione dell'estensione alle spese up front del
diritto di credito del consumatore derivante dalla estinzione anticipata
del finanziamento.

Il motivo di appello & quindi infondsto.

Del pari non condivisibile & il motive di appello legato all'asserita
erroneita della sentenza di primeo grado relativa al criterio utilizzato per il
caleolo dei costi da rimborsare.

Preme evidenziare come la sentenza Lexitor, pur non dettando una
disciplina chiara sul punto, pare indicare il metodo proporzionale come
piti coerente con la dicitura “per la restante durata del contratto” di cui
all’art. 16 della Direttiva (punto 24 pronuncia).

A cid si aggiunga il criterio negoziale: i costi recurring, oggetto di
restituzione  al  momento  dellestinzione  anticipata, sono stati
effettivamente calcolati con il criterio pro rata temporis (¢fr atto di
citazione, pag. 32 - primo grado: “Quanto, infine, alle commissioni di cui
alla lettera C del prospetto economico alla pag. 1 del contratto, le stesse
sona gia state riconosciute all'odierna resistente e, conseguentemente,
rimborsate al momento dell’estinzione anticipata del finanziamento, per
la complessiva somma di € 388,80=. Peraltro, deve essere evidenziato
come le suesposte spese siano state conteggiate secondo il sisterna del
pro rata temporis del totale delle commissioni soggette a maturazione
nel corso del tempo, secondo il criterio del tasso di interesse effettivo
(rispondente ai criteri previsti dai principi contabili internuzionali

IFRSIAS)").

£1| MAURS Emesse Ba: ARUBAPEC FER T4 D FIRMA GUALIFICATA Serial¥- 1eb123263844d Fabdbodo TEG30fEar

Cid emerge anche dalle condiziont informative allegate al contratto ove si
LTI 13di 16
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Sentenza n d

/2023 pubbl. il 02/02/2023

2023 del 03/02/2023

Repert. n.

riconosce la restituzione, in caso di estinzione anticipata, degli oneri “per
la quota non maturata”.

Preme evidenziare pol come, successivamente al deposito della sentenza
c.d. Lexitor, il Collegio di coordinamento abbia ritenuto che non vi sia
una differenza ontologica tra oneri up front e oneri recurring, tutt
unitariamente ricompresi nell'obbligazione restitutoria nascente ex lege
dali'art. 125 sexies, secondo le regole dell’indebito oggettivo, che vale a
rendere nulle le clausole contrattuali che determinano la misura e il
criterio di caleolo dell'importo oggetto di restituzione.

Ne deriva che non vi pud essere a valle una disciplina differente rispetto

"
alla omogena vahutazione del criterio di caleolo deghi oneri a monte. %
Cid posto, avendo la banca applicato il eriterio pro rata temporis ai costi %
recurring, oggetto di restituzione al momento dell’estinzione del % E
contratto, si deve ritenere valevole il medesimo criterio anche per gl E%
oneri up front. r‘% 8
Tale constatazione — a prescindere dal richiamo operato dalla prevalente %

=

dottrina e giurisprodenza di merito al eriterio legato all'indebito

consegnente alla estinzione anticipata del rapporto, che svincolerebbe 1

R MOGELLD AT:

E

miadn Da: WAFTINELL MALAS Ermesso Da: ARGBAPEC PER CA D SIRMA JUALFICATA Sariald:

criterio di caleolo dalle pattuizioni negoziali ed in particolare da quello
delfammortamento ~ smentisce, dunque, la fondatezza della eccezione di
parte appeliante che invoea proprio il criterio interpretativo contrattuale.
Sotto altro profilo, non rileva quante disposto dal nuove I cemma
dell’art. 125 sexies - “i contrattt di credito indicano in modo chiaro i
eritert per la riduzione proporzionale degli interessi e degli altri costy,
indicando in modo analitico se trovi applicazione il criterio della
proporzionalita lineare o il eriterio del costo annortizzata. Que non sia

diversamente indicato, si applica il eriterio del costo ammortizzato”™ ~
pagin i4dila
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Sentenza n. /2023 pubbl. il 02/02/2023
RG n. R/ 2022
$/2023 del 03/02/2023

Reperi. n. @

per le ragioni testé indicate.

Le spese del presente procedimento seguono la soccombenza e
vengono liguidate come in dispositivo (valori medi per Ia fase di studio e
per guella introduttiva; valori minimi per le fasi istruttoria e decisoria,
essendosi il procedimento concluso in un'unica udienza), con distrazione
a favore del difensore antistatario.

P.Q.M.

Il Tribunale di Ferrara, in persona del Giudice Unico dr. Mauro
Martinelli, ogni diversa domanda ed eccezione reiette ed ogm ulteriore
deduzione disattesa, definitivamente pronunciando nella causa n.
S 2022 R.G., cosi provvede:

1) RIGETTA 'appello proposto dalia ‘e BANCA S.p.A.”

(P. IVASEERNNEES)
2) CONDANNA 12 ‘B BANCA S.p.A.", in persona del

legale rappresentante pro tempore, alla rifusione a favore

di GRETEREERTIRES, dcllc spese legali del presente
procedimento che si liquidano in € 174,00 per esborsi ed
€ 1.702,00 per compensi, oltre al rimborso delle spese
forfettarie pari al 15%, C.N.P.A, ed LV A. (se prevista), da
distrarsi a favore del precuratore antistatario;

3) CONDANNA la ‘S8 BANCA S.p.A" in persona del
legale rappresentante pro tempore, al versamento di una
somma pari al doppio del contributo unificato a favore
dell’Erarico ai sensi dell’art. 13, comma 1 quater del d.p.r
115/2002;

4) RESPINGE del resto.

Ferrara, 2 febbraio 2023
pagina 13 di 14
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Il Giudice

dr. Mauro Martinelli
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