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Composta dagli I1l.mi Sigg.ri Magistrati: egette
INDENNITA'
Dott. MARGHERITA MARIA LEONE - Presidente - ACCOMPAGNAMENTO
Dott. GABRIELLA MARCHESE - Consigliere - I
Dott. DANIELA CAILLAFIORLD - Consigliere - Ud. 16/09/2021 - CC
Dott. FRANCESCO BUFFA - Rel, ('l‘ﬂsiglicrc _ RGN 20960/2020 .
Caon 2T 59
Dotr. ALFONSINA DE FELICE -~ Consigliere - Hep-

ha pronunciato la seguente

ORDINANZA

sul ricorso 20960-2020 proposto da:

, domicilizcata ROMA, PIAZZA CAVOUR presso
la CANCELLERIA della” CASSAZIONE, rappresentata e difesa
dall'avvocato MASSIMO MAZZUCCHIFI I .O;

- ricorrente -

contro
INBS - ISTITUTO NAZIONALE DELLA PREVIDENZA
SQCIALE, in persona Direttore pro tempore, cletdvamente
domiciliato in ROMA, VIA CESARE BECCARIA 29, presso
FAVVOCATURA CENITRALE DELLISTITUTO, rappresentato e

dtfeso dagh avvocan

- controticorrente -



avverso la sentenza n. 681/2020 del TRIBUNALE di NAPOLI,
depositata il 28/01/2020;
udita la relazione della causa svolta nella camera di consiglio non
partecipata del 16/09/2021 dal Consigliere Relatore Dotr.
FRANCESCO BUFFA.

Ric, 2020 n. 20960 sez. ML - ud. 16-09-2021
L



Corte di cassazione
Sesta sezione civile - Lavoro

proc. N. 20960/2020 - (Parte ricorrente) ¢. INPS (Parte controricorrente)

Con sentenza del 28.1.20 1l tribunale di Napoli ha negato Paccertamento delle
condizioni della ricorrente per beneficiare dellindennita di accompagnamento,
negando lapplicabilita della previsione di cui all’act. 149 att. c.p.c. dopo lo
svolgimento dell’accertamento tecnico preventivo (ATP).

Avverso tale sentenza ricorre P'assistita per un motivo che lamenta violazione della
citata norma processuale, invocandone Papplicabilita nella specie. L'INPS ¢
rimasto INtmato.,

Il motivo ¢ manifestamente fondato: Iact. 149 att. c.p.c. impone di tener conto
degli aggravaments del quadro clhinico sopravvenutt in corso di causa.

Qucsta Corte ha infatti gid precisato (Sez. L, Ordinanza n. 30860 del 26/11/2019,
Rv. 655884 - 01} che la previsione di cu all'art. 149 disp. att. c.p.c., dettata in
materia di invalidita pensionabile, che impone la valutazione in sede giudiziaria di
tutte le mnfermitd, pur sopravvenute nel corso del giudizio, st applica anche ai
giudiz introdotti ai senst dell'art. 445 bis c.p.c, la cu "ratio” di deflazione del
contenzioso e di velocizzazione del processo, nel termini di ragionevolezza di cul
alla Convenzione DU, ben s1 armonizza con la funzione dellart. 149 citato,
sicché la sua mancata applhcazione vanifichetebbe la finalita della novella, creando
disarmonie nella protezione dei diritti condizionate dai percors:t processuali
prescelu. (Nella specie, la S.C. ha cassato la sentenza che aveva ritenuto
inammissibile la formulazione del dissenso, ed escluso la sussistenza del requisito
sanitario, perché l'aggravamento cra intervenuto successivamente al deposito della
consulenza tecnica in sede di ATP).

Nella specie, trattandost di patologie ¢ compromissioni funzionali successive al
deposito della consulenza tecnica ¢ probanti un quadro clinico grave non
considerato dal ctu, trova applicazione Part. 149 att. c.p.c.

la sentenza impugnata deve dunque essere cassata e la causa va rinviata ad altro
giudice del medesimo tribunale, anche per le spese del giudizio di legittimiza,

p.q.m.
Accoghe 1l ricorsoy cassa la sentenza impugnata e rinvia la causa ad altro giudice

del medesimo tribﬁt_lalc., anchc per le spese del giudizio di legittimita.
Cosi deciso in Romya nella camera di consiglio del 16 settembre 2021.

1l Presidenti
Margherith Magia ]
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