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Repubblica Italiana
In nome del popola italiana
I1 Tribunale di Modena, Sezions Prima Civile,

riunito nelle persone del signori:

Ernestino Bruschetta Preslidente relatore
Domenico Pasquariello GCiudice
Adriana Gherardi Girudice -

ha pronunciato la seguente ®
Sentenza I l CAS nlt

nella controversia n. 730272008 r. q.

promossa da

B Chiap 'Citolare dell’impresa agricola
individuale denominata “Azienda Agricola BRiEmm
CHR ¢ Fratelli”

Attore
Avv, G. Gaimw

&w/ﬁml.

contro L e

Banca WIERISRSPSlgEMONES: - Banco Sl

—

gy S.p.A. a mezzo del swo procuratore Banco
WEPE SOC. COOD.

—

St

Convenpto

Avv. M. Nolmisnb




avente ad oggetto: nullita, annullamento e
risoluzione contratto e domande conseguenti.

Atto di citazione notificate in data 6.10.2008,
Costituzione del convenubo. Udienza di discussione
avvenuta in data 23.4.20'10; IL CAso_it

Le conclusioni delle parti sono le seguenti.

Per 1’attore: <<In via principale: dichiarare la
nullita dei contratti swap sottoscritti dalla
Arzienda Raricola Buisimssh Clmmigep ¢ Fratelli con la
Banca ¢mmsiesngeiimiogene - Banco Susninmesianetsie
m S.p.A. per i motivi esposti nelle premesse
dell'atto di cxtazmne, in subordine: pronunciare
l"annullamento del contratto in parola ex art. 1427
s3. e 1439 c.c.; in uplteriore subordine:
pronunciare 1lg, risoluzione degli stessi ex art.
1453 c.c., stante il.  grave inadempimento
dell’istituto convenuto, come specificato nelle
premesse dell'akto ,d1 citazione; per 1feffetto:

dichiarare tenuta e condannare la banca N

W - Banco SumematReTSimeneeNeNg. S.D A,

alla restituzione in favore dell’Azienda Agricola

P

Belmiweswt: CHRBRMEe © Fratelli, e per lei di Db

Chmiew;, di quanto versato in esecuzione dei
menzlonati contrakti, ossia € 57.000,00, o di

quella diversa somma nel frattempo versata

I




dallfattrice, oltre interessi legali dal 4i del
dovuto al salde: in estremo subordine: dichiarare
tenuta e condannare la Banca Dpaishiidmtinrdonmes —
BaNCOo iR ettty . 51
risarcimente di tutti i danni patiti e patiendi
dalla BAziendaz Agricola Baimasse Clawskwy ¢ Fratelli
e per essa di Dolsswesse Clweww a causa dei fatkl
speclficati in premesse, pari a € 57.000,00, o di
quella diversa somma nel frattempo versakta, salva
qrella maggiore o minors aomma che verra rilenubta
di giustizia: in ogni caso: con il favore delle
spese>>. IL CASO.it

Per il convenuto: <<I. In via preliminare: 1.01.
accertare 1la carenza di legittimazione gktiva
dell’Azienda Agricola Deiwessms Cimewie Fratelli, in
persona del titolare, Cokbemems CHmhe .. ;5 1.02.
accertare, relativamente allie domande svolte con
riferimento allfaccordo quadro del 13.12.2004 e
all’operazione in derivati del 14.12.2004
l'esisteﬁza della clansola compromissoria per
arbitrato ritwale .. e per 1l’effetfo dichiarare
Lrimproponibilita efo 17inammissibilitéd della
domanda giudiziale avanti il tribunale di Modena,
ovvero la sua incompetenza; 1.03. | accertarg e

dichiarare l1finammissibilitad dell’azione .. ; 1.04.




accertare & dichiarare 1’intervenuta prescrizione
dell’azione di annullamento dell’accorde guadro e
dell’operazione in deri.vé{f‘rcnnclusa in esecuzione
di detto accordo guadro in data 17.6.2002 .. e pé;
1’effetto rigettare la domanda ex adverso svoltat
nei confronti della Banca .. ; 2. In via principale:
rigettarsi ogni domanda broiaosta dall’Azienda
Boemem Olmwase, in persona del titolare, Bl
Cimmm: in quante infondata, 1n fatte e diritto;
3. In via subordinata: nella denegata ipotesi di
accoglimento, anche soltante parziale, delle
‘domande attoree, condannare 1‘Azienda Agricola
Bghbmeyesi Ciom® = Fratelli, in persona del
titolare, Dok CH¥wshie alla restituzione a
favore della banca degli importi E:rcepiti a titelo
di differenziali positivi, pari ad € 710,72,
maturati dalle operazioni in derivati concluse con
1a Banca, maggiorate degli inleressi dal versamento
al salde; 4. In via ulteriormente subordinata:
nella denegata ipotesi in cui si ritenesse
1'Azienda Agricola Esisiewsss Cinmmbee ¢ Fratelli s.s.
il soggetto istante la presente vertenza, accertare
la carenza di legittimazione attiva dell’Azienda
Agricola Doiewws C¥wemiseee Iratelli s.s. .. ; 3. In
ogni caso, con vittaria di spese>>. IL CASQ-it
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Fatto
BEolvmem: Clmwmldg, imprenditore agricolo, conveniva
davanti all’intestato tribunale di Modena la Banca
mEenent — Banco  demmsGami:e G Se S
Eeowmmeens; per sentire dichiarare la nullitd ovvero
1'annullamente ovvero la riscluzione dei contratti
swaps in data 17.6.2002 e 14.12.2004 ovvero
1’ inadempimento dell’Istituto e con pronuncia delle
conseguenti domande restitutorie e risarcitorie.
Si rcostituiva 11 convenuto a mezzo del suo
procuratore chiedendo, sotto numerosi profili di
rito e di merito, il rigetto di tutte le avversarie
domande. IL CASO.it
Lfistruttoria era socltanto documentale.
All’esito della discussione, salle trascritte
conclusioni, i1 tribunale  si riservava 1a
decisione.
Divitto
1. T1 contratto swap in data 17.6.2002 non & stato
preceduto dalla conclusione in forma scritta del
contratte di mandalo, coslddette “quadro” per il
suc carattere normativo.
2.0i qui, 2i sensi e per gli effetti di coi
all’art. 23 TUF, la nullitd del mandato

cosiddetto “quadro” ridetto.
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Di qui, altresl, la comunicazicone dells
invaliditd al contratto swap in data 17.6.2002
in parola.

Ovviamente, alla nullita-di un contratto possono

conseguire esclusivamente effetti restitutori

epperd non risarcitori. IL CASO.it
Pertanta, la banca convenuta dovrad unicamente
restituire gquanto pagato dalifattore per la
penale e cogli interessi legali.

E mentre 1'attore dovra restituire i
differenziali positivi e cogli interessi legali.
Allrevidenza, il ' contratto swap in data
14.12.2004 - non & stato concluso dall’attore
Bw Cmmiime: ¢ bensi dalla Societd semplice
Azienda Agricola Beinesswy Chewsim ¢ Fratelli e
come anche dimostranoe 1 differenti cedici
fiscali.

L'attore non &, gquindi, titolare del rapporto di
cul al contratto swap in data 14,12.2003 e tutte
le domande proposte con rigwarde allo stesso
andranno pertanto respinte nel merito.

Nella reciproca soccombenza consistono i ginsti
motivi che permettono 1’integrale compensazione
delle spese di lite.

P.Q.M.
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Il Tribunale  di Modena, definitivamente
pronuncianda nevl"l.a causs ¢ tra le partl in epigrafe
emarginate: = 5

s Contrariis reiectis. IL CASQ.it

» Dichiara la nullitd del contratbtc swap inter
partzs in data 17.6.2002.

s Condanna il convenuto Banca NEmbeNEmsmiesswne -
Banco SmmiammemomEssamepnmiifbaeng. F.-p.A. 3
restituire allrattore Buinisnsms: Chembw C
24_.500,00 maggiorali degli interessi legali dal
pagamento. - _:"",Pf' )

¢ Condanna l7attore BW Chmmsinmy = rimborsare
al convenuto Banca Nemshesasdwiiesmes. - Banco S,
SuminsssnevonsieiaaaRams. 5. p-A. 1 differenziall
maturati in forza del contratto swap dichiarato
nullo vt supra maggiorati degli interessi legali
dal pagamento.

s Con compensaziohe “atecnica”, trattandesi dello
stesso rapporto,

« Compensa in toto le spese processuali.

Cosl deciso in Modena, addi 23 aprile 2010

Il Presidente estensore
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